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TRIBUNALE DI SANTA MARIA CAPUA VETERE
SEZIONE LAVORO

Segue verbale di udienza del 15.12.2015

[l Giudice del lavoro,

considerato che |'azione si sostanzia nell’'impugnazione di una graduatoria relativa ad un concorso
interno;

rilevato che secondo la giurisprudenza di legittimitd: “Nell'ipotesi in cui un lavoratore, dopo aver
partecipato senza successo ad una selezione concorsuale per la promozione ad un livello superiore,
deduca di essere stato ingiustamente pretermesso dalla promozione e chieda l'accertamento
giudiziale del suo diritto ad essere promosso al livello superiore, il giudizio deve svolgersi in
contraddittorio degli altri partecipanti al concorso coinvolti dai necessari raffronti, e pertanto il
Giudice, ove riscontri la non integrita del contraddittorio, deve ordinarne lintegrazione nei
confronti di tulli | controinteressati; tale integrazione non é necessaria, invece, quando il
lavoratore non chieda l'annullamento del concorso e la riformulazione della graduatoria, ma si
limiti a chiedere il risarcimento del danno (Cass. 28 novembre 1998 n. 12128, Cass. 3 marzo 2004
n. 6342; Cass. 14820/2007).

considerato che la richiesta della ricorrente di essere inserita in posizione utile nella graduatoria
determina la veste di contraddittori necessari dei lavoratori ivi inseriti, in quanto necessariamente
pregiudicati da una pronunzia astrattamente favorevole alla ricorrente;

rilevata, dunque, la necessitd di integrare il contraddittorio ex art. 102 cpc nei confronti dei

dipendenti collocati utilmente nella graduatoria impugnata;
P.QM.

ordina I'integrazione del contraddittorio nei confronti dei dipendenti collocati utilmente nella
graduatoria impugnata entro il termine perentorio del 10.04.2017, onerando - per I’elevato numero
degli stessi — I'Agenzia delle Entrate della pubblicazione sul proprio sito internet del ricorso
introduttivo, memoria di costituzione, verbale di udienza e della presente ordinanza nel predetto
termine.

Fissa per la decisione I’'udienza del 16.05.2017 :

| B
sa Del Pretq)



